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Uskalia opozi¢nej politiky na Slovensku

Hostitel’:

Vstupujeme do roku 2026. Z pohl'adu slovenskej politiky to bude ,,predvolebny rok*
Slovenska opozicia, s vynimkou strany Progresivne Slovensko, balansuje na hranici
zvolitel'nosti.

Preco sa na Slovensku opozicii dlhodobo nedari presvedcit’, ze je pripravend vladnut™?

Al:

Zakladnym problémom je, ze slovenska opozicia si zvykla na komfort kritiky bez
zodpovednosti. Kritizovat’ je jednoduchsie nez navrhovat’ rieSenia, ktoré maju realne
dosledky a naklady. Tento model vSak postupne straca ti¢innost’.

Hostitel’:
Ktor¢ oblasti st pre opoziciu najproblematickejSie?
Al:
Existuje niekol'’ko tém, kde opozicia vedome ml¢i:
o verejné financie a Setrenie,
e dochodkovy systém,
e racionalizacia zdravotnictva,
e regionalne rozdiely,
o energeticka politika,

e migracia a bezpecnost’.

MICi nie preto, Ze by nemala ndzor, ale preto, ze kazdé redlne rieSenie by vytvorilo
porazenych.

Hostitel’:

Preco je to taky vazny problém?



Al:

Pretoze politika je o rozhodovani v situdciach, kde neexistuja bezbolestné riesenia.
Symbolické témy funguji na mobilizaciu — nie na presvedcenie

Opozicia je vel'mi dobra v:
e mobilizovani uz presvedcenych,

o aktivizacii vlastného jadra,
e vytvarani medidlne silnych momentov.

o symbolické konflikty (hodnoty, identita, moralne postoje) majii obmedzeny dosah
mimo vlastného publika,
e pre nerozhodnutého alebo pragmatického volica st ¢asto vzdialené.

To neznamenad, Ze su zbyto¢né.
Znamena to, ze samé o sebe vol’by nevyhravaju.

Ak opozicia neukéze, Ze je schopna:
e niest politicku cenu,
e vysvetlit’ nepopularne kroky,

e postavit’ sa za konkrétne rozhodnutia,

voli¢ jej nemoZe zverit’ moc. Dovera nevznika z moralnej kritiky, ale zo schopnosti riadit’
konflikt.

Hostitel’:
Casto sa hovori o ,,odbornikoch* v opozicii. Nestaci to?
Al:

Nestaci. Odbornik bez politickej zodpovednosti je pre volica nevidite'ny. Cudia nehl'adaju
analytické timy, ale:

e konkrétnych lidrov,
e jasné rozhodnutia,

e ochotu niest’ nasledky.

Bez toho zostavaju odborné argumenty len akademickym cvicenim.

Hostitel’:



Ako by mala vyzerat’ opozicia, ktora by posobila ako ,,vlada v zalohe*?
Al:
Musela by urobit’ tri zasadné kroky:

1. Jasne pomenovat’ priority — menej tém, viac dérazu.

2. Otvorene hovorit’ o nakladoch rieSeni — finan¢nych aj socidlnych.

3. Priznat, Ze nie vSetkych uspokoji — a vysvetlit’ preco je to nevyhnutné.

To by znamenalo stratu Casti volicov, ale ziskanie doveryhodnosti.

Hostitel’:

Preco sa to zatial’ nedeje?

Al:

Pretoze kratkodoba politicka logika ¢asto vitazi nad dlhodobou zodpovednost'ou. Opozicia sa

boji, Ze pravda je politicky nebezpecna. Vysledkom je vSak paradox:
¢im opatrnejSia opozicia je, tym menej jej I'udia veria.

Hostitel’:

Skus jednoducho pomenovat’ silné a slabé stranky jednotlivych parlamentnych opozi¢nych
stran a strany Demokrati, a tieZ prieniky a rozdiely, ktoré jednotlivé strany preferuji

Al

Parlamentna opozicia + Demokrati
Silné a slabé stranky, prieniky a rozdiely
1. Progresivne Slovensko (PS)

Silné stranky

silna medialna pritomnost’ a komunikacia,

jasnd hodnotova orientécia (liberdlna demokracia, EU, Zapad),
kvalitné zdzemie v mestach, najméa Bratislava a vacsie krajské mesta,
mladsi, disciplinovany elektorat.



Slabé stranky
e slaba doveryhodnost’ v ekonomickych a socialnych otazkach,
e vyhybanie sa neprijemnym témam ($krty, dane, dochodky),
e pdsobenie ako ,,strana nazoru®, nie ,,strana riadenia Statu®,
e minimalny dosah mimo mestského prostredia.
Co PS preferuje
e hodnotové a symbolické témy,

e kulturno-spolocenské otazky,
e silnu orientaciu na EU a transatlantické vzt'ahy.

2. SaS

Silné stranky

jasna ideologicka konzistentnost’ (ekonomicky liberalizmus),
dlhodoba ¢itatelnost’ postojov,

skiisenosti s vladnutim,

e schopnost’ pomenovat’ ekonomické problémy priamo.

Slabé stranky

o elitarsky jazyk,

o slaby emocionalny dosah na beZného volica,

e vnimanie ako ,,strana uctovnikov®, nie l'udi,

e vnutornd Gnava a obmedzeny rastovy potencial.

Co SaS preferuje

e nizke dane,

o Stihly Stat,

o trhové rieSenia,

e individualnu zodpovednost'.

3. KDH
Silné stranky

o stabilné a lojalne voli¢ské jadro,

e dodveryhodnost’ v moralnych a etickych otazkach,
e regionalne Struktury,

e umierneny ton.



Slabé stranky

e slaba schopnost’ oslovit’ mladSich voli¢ov,

e opatrnost’ hraniciaca s pasivitou,

e malo vyraznych lidrov,

e minimalna schopnost’ ur¢ovat’ politicku agendu.

Co KDH preferuje
e rodinnu politiku,
e hodnoty krest'anskej demokracie,

e sociadlny konzervativizmus,
e kompromis a stabilitu.

4. Slovensko (OLaNO resp. zvySky hnutia)
Silné stranky
e protestny potencial,
e schopnost’ oslovit’ voli¢ov nespokojnych so systémom,
e regionalna pritomnost’.
Slabé stranky
o strata dovery po obdobi vladnutia,
e chaos, necitatel'nost’, personalna rozpadnutost,
o absencia dlhodobej vizie,
e nizka koali¢nad doveryhodnost’.
Co OLaNO preferuje
e protikorup¢nu rétoriku,

e moralizujlci jazyk,
o konflikt ako politicky nastroj.

5. Demokrati (mimoparlamentna, ale relevantna)

Silné stranky
e doraz na bezpec¢nost’, obranu a zahrani¢nu politiku,
e jednoznacné ukotvenie v NATO a EU,
o skusenost’ s riadenim Statu (byvali ministri).

Slabé stranky

o slaba voli¢ska zakladna,



e vnimanie ako ,,strana minulosti®,
e minimalny regionalny dosah,
e problém s identitou — nejasné, koho chct reprezentovat’.

Co Demokrati preferuji
e bezpecCnostné a geopolitické témy,

e Statnu zodpovednost’,
e kontinuitu zahrani¢nej politiky.

Prieniky medzi stranami
Spolo¢né body vacsiny opozicie:
e proeurdpska orientacia,
o kritika vlady v oblasti pravneho Statu,

e doraz na transparentnost’ a kontrolu moci,
o silna rétorika, slabsia exeku¢na ponuka.

Zasadné rozdiely

Oblast PS SaS KDH Slovensko  Demokrati

. ko i ial . , —_

Ekonomika sKor-— tyrda’ soclaina nekonzistentna technokraticka
opatrna  liberdlna  rovnovédha

Hodnoty liberdlne neutrdlne  konzervativne  moralistické  Statne
Regiony slabé slabé silnejSie stredné slabé
VAI ddna , nizka stredna stredna nizka stredna
doveryhodnost

Zaverecné pomenovanie bez diplomacie

Slovenska opozicia nie je slaba v kritike, ale je slab4 v ponuke moci.
Kazda strana mé svoju tému, svoj jazyk a svoj okruh voli¢ov — ale neexistuje spolo¢ny
projekt spravy Statu.

Bez toho:

e PS zostane stranou nazoru,

e SaS stranou rozumu bez emocie,

o KDH stranou stability bez tahu,

e OLaNO stranou protestu bez budicnosti,

e Demokrati stranou kompetencie bez elektoratu.



Hostitel’:
Zavere¢né zhrnutie?
Al:

Opozi¢na politika na Slovensku dnes naréza na vlastné limity. Bez odvahy pomenovat’
rieSenia, niest’ zodpovednost’ a komunikovat’ aj neprijemné pravdy zostane opozicia hlasna,
ale nepresvedc¢iva. Opozicii chyba spolo¢ny pribeh — a to je zasadné.
Najsilnejsie politické vitazstva v histérii SR mali jedno spolo¢né:
jednoduchy, zrozumitel’ny ramec, ktory vedel pochopit’ kazdy.
Dnes opozicia ponuka:

e viacero paralelnych narativov,

e rOzne priority podla strany,

o niekedy aj protichodné akcenty.
Chyba odpoved’ na jednoduchu otazku bezného volica:
»Preco by som mal verit’, Ze prave vy mi zlepSite Zivot — nie len spolo¢enski atmosféru?*
A to je jej najvacsie uskalie.

Rozhovor sa skongil, ale poznanie pokracuje.

Pre navrat do webovej aplikacie zatvorte tento dokument.



