
 

 

Úskalia opozičnej politiky na Slovensku 

 

Hostiteľ: 

Vstupujeme do roku 2026. Z pohľadu slovenskej politiky to bude „predvolebný rok“  

Slovenská opozícia, s výnimkou strany Progresívne Slovensko, balansuje na hranici 

zvoliteľnosti. 

Prečo sa na Slovensku opozícii dlhodobo nedarí presvedčiť, že je pripravená vládnuť? 

AI: 

Základným problémom je, že slovenská opozícia si zvykla na komfort kritiky bez 

zodpovednosti. Kritizovať je jednoduchšie než navrhovať riešenia, ktoré majú reálne 

dôsledky a náklady. Tento model však postupne stráca účinnosť. 

 

Hostiteľ: 

Ktoré oblasti sú pre opozíciu najproblematickejšie? 

AI: 

Existuje niekoľko tém, kde opozícia vedome mlčí: 

• verejné financie a šetrenie, 

• dôchodkový systém, 

• racionalizácia zdravotníctva, 

• regionálne rozdiely, 

• energetická politika, 

• migrácia a bezpečnosť. 

Mlčí nie preto, že by nemala názor, ale preto, že každé reálne riešenie by vytvorilo 

porazených. 

 

Hostiteľ: 

Prečo je to taký vážny problém? 

 



AI: 

Pretože politika je o rozhodovaní v situáciách, kde neexistujú bezbolestné riešenia. 

Symbolické témy fungujú na mobilizáciu – nie na presvedčenie 

Opozícia je veľmi dobrá v: 

• mobilizovaní už presvedčených, 

• aktivizácii vlastného jadra, 

• vytváraní mediálne silných momentov. 

Ale: 

• symbolické konflikty (hodnoty, identita, morálne postoje) majú obmedzený dosah 

mimo vlastného publika, 

• pre nerozhodnutého alebo pragmatického voliča sú často vzdialené. 

To neznamená, že sú zbytočné. 

Znamená to, že samé o sebe voľby nevyhrávajú. 

Ak opozícia neukáže, že je schopná: 

• niesť politickú cenu, 

• vysvetliť nepopulárne kroky, 

• postaviť sa za konkrétne rozhodnutia, 

volič jej nemôže zveriť moc. Dôvera nevzniká z morálnej kritiky, ale zo schopnosti riadiť 

konflikt. 

 

Hostiteľ: 

Často sa hovorí o „odborníkoch“ v opozícii. Nestačí to? 

AI: 

Nestačí. Odborník bez politickej zodpovednosti je pre voliča neviditeľný. Ľudia nehľadajú 

analytické tímy, ale: 

• konkrétnych lídrov, 

• jasné rozhodnutia, 

• ochotu niesť následky. 

Bez toho zostávajú odborné argumenty len akademickým cvičením. 

 

Hostiteľ: 



Ako by mala vyzerať opozícia, ktorá by pôsobila ako „vláda v zálohe“? 

AI: 

Musela by urobiť tri zásadné kroky: 

1. Jasne pomenovať priority – menej tém, viac dôrazu. 

2. Otvorene hovoriť o nákladoch riešení – finančných aj sociálnych. 

3. Priznať, že nie všetkých uspokojí – a vysvetliť prečo je to nevyhnutné. 

To by znamenalo stratu časti voličov, ale získanie dôveryhodnosti. 

 

 

Hostiteľ: 

Prečo sa to zatiaľ nedeje? 

AI: 

Pretože krátkodobá politická logika často víťazí nad dlhodobou zodpovednosťou. Opozícia sa 

bojí, že pravda je politicky nebezpečná. Výsledkom je však paradox: 

čím opatrnejšia opozícia je, tým menej jej ľudia veria. 

 

Hostiteľ: 

Skús jednoducho pomenovať silné a slabé stránky jednotlivých parlamentných opozičných 

strán a strany Demokrati, a tiež prieniky a rozdiely, ktoré jednotlivé strany preferujú 

 

AI: 

Parlamentná opozícia + Demokrati 

Silné a slabé stránky, prieniky a rozdiely 

1. Progresívne Slovensko (PS) 

Silné stránky 

• silná mediálna prítomnosť a komunikácia, 

• jasná hodnotová orientácia (liberálna demokracia, EÚ, Západ), 

• kvalitné zázemie v mestách, najmä Bratislava a väčšie krajské mestá, 

• mladší, disciplinovaný elektorát. 



Slabé stránky 

• slabá dôveryhodnosť v ekonomických a sociálnych otázkach, 

• vyhýbanie sa nepríjemným témam (škrty, dane, dôchodky), 

• pôsobenie ako „strana názoru“, nie „strana riadenia štátu“, 

• minimálny dosah mimo mestského prostredia. 

Čo PS preferuje 

• hodnotové a symbolické témy, 

• kultúrno-spoločenské otázky, 

• silnú orientáciu na EÚ a transatlantické vzťahy. 

 

2. SaS 

Silné stránky 

• jasná ideologická konzistentnosť (ekonomický liberalizmus), 

• dlhodobá čitateľnosť postojov, 

• skúsenosti s vládnutím, 

• schopnosť pomenovať ekonomické problémy priamo. 

Slabé stránky 

• elitársky jazyk, 

• slabý emocionálny dosah na bežného voliča, 

• vnímanie ako „strana účtovníkov“, nie ľudí, 

• vnútorná únava a obmedzený rastový potenciál. 

Čo SaS preferuje 

• nízke dane, 

• štíhly štát, 

• trhové riešenia, 

• individuálnu zodpovednosť. 

 

3. KDH 

Silné stránky 

• stabilné a lojálne voličské jadro, 

• dôveryhodnosť v morálnych a etických otázkach, 

• regionálne štruktúry, 

• umiernený tón. 

•  



Slabé stránky 

• slabá schopnosť osloviť mladších voličov, 

• opatrnosť hraničiaca s pasivitou, 

• málo výrazných lídrov, 

• minimálna schopnosť určovať politickú agendu. 

Čo KDH preferuje 

• rodinnú politiku, 

• hodnoty kresťanskej demokracie, 

• sociálny konzervativizmus, 

• kompromis a stabilitu. 

 

4. Slovensko (OĽaNO resp. zvyšky hnutia) 

Silné stránky 

• protestný potenciál, 

• schopnosť osloviť voličov nespokojných so systémom, 

• regionálna prítomnosť. 

Slabé stránky 

• strata dôvery po období vládnutia, 

• chaos, nečitateľnosť, personálna rozpadnutosť, 

• absencia dlhodobej vízie, 

• nízka koaličná dôveryhodnosť. 

Čo OĽaNO preferuje 

• protikorupčnú rétoriku, 

• moralizujúci jazyk, 

• konflikt ako politický nástroj. 

 

5. Demokrati (mimoparlamentná, ale relevantná) 

Silné stránky 

• dôraz na bezpečnosť, obranu a zahraničnú politiku, 

• jednoznačné ukotvenie v NATO a EÚ, 

• skúsenosť s riadením štátu (bývalí ministri). 

Slabé stránky 

• slabá voličská základňa, 



• vnímanie ako „strana minulosti“, 

• minimálny regionálny dosah, 

• problém s identitou – nejasné, koho chcú reprezentovať. 

Čo Demokrati preferujú 

• bezpečnostné a geopolitické témy, 

• štátnu zodpovednosť, 

• kontinuitu zahraničnej politiky. 

 

Prieniky medzi stranami 

Spoločné body väčšiny opozície: 

• proeurópska orientácia, 

• kritika vlády v oblasti právneho štátu, 

• dôraz na transparentnosť a kontrolu moci, 

• silná rétorika, slabšia exekučná ponuka. 

 

Zásadné rozdiely 

Oblasť PS SaS KDH Slovensko Demokrati 

Ekonomika 
skôr 

opatrná 

tvrdá 

liberálna 

sociálna 

rovnováha 
nekonzistentná technokratická 

Hodnoty liberálne neutrálne konzervatívne moralistické štátne 

Regióny slabé slabé silnejšie stredné slabé 

Vládna 

dôveryhodnosť 
nízka stredná stredná nízka stredná 

 

Záverečné pomenovanie bez diplomacie 

Slovenská opozícia nie je slabá v kritike, ale je slabá v ponuke moci. 

Každá strana má svoju tému, svoj jazyk a svoj okruh voličov – ale neexistuje spoločný 

projekt správy štátu. 

Bez toho: 

• PS zostane stranou názoru, 

• SaS stranou rozumu bez emócie, 

• KDH stranou stability bez ťahu, 

• OĽaNO stranou protestu bez budúcnosti, 

• Demokrati stranou kompetencie bez elektorátu. 

 



Hostiteľ: 

Záverečné zhrnutie? 

AI: 

Opozičná politika na Slovensku dnes naráža na vlastné limity. Bez odvahy pomenovať 

riešenia, niesť zodpovednosť a komunikovať aj nepríjemné pravdy zostane opozícia hlasná, 

ale nepresvedčivá. Opozícii chýba spoločný príbeh – a to je zásadné. 

Najsilnejšie politické víťazstvá v histórii SR mali jedno spoločné: 

jednoduchý, zrozumiteľný rámec, ktorý vedel pochopiť každý. 

Dnes opozícia ponúka: 

• viacero paralelných naratívov, 

• rôzne priority podľa strany, 

• niekedy aj protichodné akcenty. 

Chýba odpoveď na jednoduchú otázku bežného voliča: 

„Prečo by som mal veriť, že práve vy mi zlepšíte život – nie len spoločenskú atmosféru?“ 

A to je jej najväčšie úskalie. 

 

 

 

 

Rozhovor sa skončil, ale poznanie pokračuje.  

Pre návrat do webovej aplikácie zatvorte tento dokument. 

 


